РЕШЕНИЕ Именем Российской Федерации
01 декабря 2009 года
              г. Москва
Люблинский районный суд г. Москвы в составе председательствующего судьи Жуковой Н.Ю., при секретаре Джанжалбековой Г.Ж., рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело № 2-5447-09 по иску Объединения профсоюзов России СОЦПРОФ - Общероссийского объединения профсоюзов к Российскому объединенному профсоюзу работников предприятий гражданского машиностроения, оборонной промышленности, металлургии и металлообработки (Российскому профсоюзу металлистов СОЦПРОФ) и Российскому профсоюзу студентов (Союзу молодежи СОЦПРОФ) о запрещении использования наименования общественной организации, -
установил:
Истец обратился в суд с иском о запрещении ответчикам использовать обозначение «СОЦПРОФ» в своих наименованиях, мотивируя исковые требования тем, что ответчики постановлением Федерального координационного Совета СОЦПРОФ были выведены из состава СОЦПРОФ, несмотря на исключение из состава СОЦПРОФ. Ответчики не убрали из своих наименований обозначение СОЦПРОФ и продолжили его использование. Истец, ссылаясь на п.1 ст.4 ФЗ «О некоммерческих организациях», учитывая, что некоммерческая организация, название которой зарегистрировано, имеет исключительное право его использования, считает, совпадение наименований юридических лиц, осуществляющих аналогичную или схожую деятельность, может создать неопределенность в гражданском обороте, а также впечатление о наличии связи или особых отношений между ответчиками и истцом, когда как такая ситуация невозможна. Кроме того, в соответствии с Уставом истца использование наименования СОЦПРОФ является исключительным правом СОЦПРОФ, союзов и организаций СОЦПРОФ. Также данное обозначение является элементом зарегистрированного товарного знака (знака обслуживания).
Представитель истца в судебном заседании исковые требования поддержал.
Представитель ответчика Российского профсоюза металлистов СОЦПРОФ Храмов исковые требования не признал, представил отзыв на исковое заявление, согласно которому ответчик является членской организацией СОЦПРОФ, указанные в исковом заявлении решения Исполнительного бюро СОЦПРОФ от 04.096.09 и постановление ФКС СОЦПРОФ от 12.06.09 не могут иметь правовых последствий в силу проведения их с грубыми нарушениями Устава СОЦПРОФ, следовательно, утверждения истца о выведении ответчика из числа членских организаций СОЦПРОФ противоречат нормам права. Кроме того, в силу ст.4 ФЗ «О некоммерческих организациях» наименованием некоммерческой организации является ее полное наименование, включающее в себя указание на организационно-правовую форму и территориальную сферу деятельности, при этом наименования истца и ответчика не совпадают и имеют различную организационно-правовую форму. Право на охраняемое законом фирменное наименование имею г только коммерческие организации, к которым истец не относится. Т
Также ответчик представил дополнения к отзыву, согласно которым решения Пленумов ФКС СОЦПРОФ от 13.12.08 и 12.06.08 были рассмотрены легитимным составом ФКС 25..07.09 и признаны не имеющими юридической силы и не создающими правовых последствий, все действия председателя СОЦПРОФ Вострецова, не отвечают интересам большинства действительных членских организаций СОЦПРОФ.
Из  пояснений  представителя  ответчика  Красовой  усматривается,  что  проект постановлений, выносившихся на голосование членов Федерального координационного совета  СОЦПРОФ   13.12.08  были  поддержаны количеством  голосов,  которое менее кворума   для   принятия   постановлений,   решения   ФКС   СОЦПРОФ   от   13.12.06 и исполнительного бюро СОЦПРОФ от 04.06.09 имеют ничтожную силу.
Ответчик Союз Молодежи СОЦПРОФ о времени и месте судебного разбирательства извещен, явку своего представителя не обеспечил.
3-е лицо Министерство Юстиции РФ просило рассмотреть исковое заявление в отсутствие своего представителя.
Основываясь на положениях ч.3 ст. 167 ГПК РФ считает возможным рассмотреть дело в отсутствие истца, ответчика Союза молодежи СОЦПРОФ и третьего лица.
Суд, выслушав представителя истца, представителей ответчика, проверив и изучив материалы дела, считает, что исковые требования не подлежат удовлетворению, так как не основаны на нормах материального права.
Так, согласно требованиям ст.50 ПС РФ юридическими лицами могут быть организации, преследующие извлечение прибыли в качестве основной цели своей деятельности (коммерческие организации) либо не имеющие извлечение прибыли в качестве такой цели и не распределяющие полученную прибыль между участниками (некоммерческие организации). Юридические лица, являющиеся коммерческими организациями, могут создаваться в форме хозяйственных товариществ и обществ, производственных кооперативов, государственных и муниципальных унитарных предприятий. Юридические лица, являющиеся некоммерческими организациями, могут создаваться в форме потребительских кооперативов, общественных или религиозных организаций (объединений), учреждений, благотворительных и иных фондов, а также в других формах, предусмотренных законом.
Согласно требованиям ч.1 ст.54 ПС РФ юридическое лицо имеет свое наименование  содержащее указание на его организационно-правовую форму.
Согласно    требованиям    ч.1     ст.4    ФЗ     «О    некоммерческих    организациях» некоммерческая    организация   имеет   наименование,    содержащее    указание на его организационно-правовую форму и характер деятельности. Некоммерческая организация наименование     которой     зарегистрировано     в     установленном     порядке, имеет исключительное право его использования.
Таким образом, указанные нормы права предоставляют некоммерческой организации исключительное право использования своего зарегистрированного наименования.
Согласно Уставу объединения профсоюзов России СОЦПРОФ - общероссийского объединения профсоюзов данное объединение является добровольным объединением общероссийских профсоюзов, территориальных объединений организаций профсоюзов действующее на всех территории РФ и реализующее конституционное право каждого на создание профессиональных союзов участие в их деятельности; использование наименования СОЦПРОФ является исключительным правом СОЦПРОФ, союзов и организаций СОЦПРОФ (л.д.6-23).
Согласно Уставу Российского объединенного профессионального союза работников предприятий гражданского машиностроения, оборонной промышленности, металлургии, металлообработки (Российского профсоюза металлистов СОЦПРОФ) это общероссийский профессиональный союз, объединяющий на добровольных началах указанных работников, и имеющих отношение к этим отраслям других лиц, реализующих в нем конституционное право каждого на создание профессиональных союзов; для официальных документов, переписки и реквизитов профсоюза может применяться его полное наименование «Российский объединенный профессиональный союз работников предприятий гражданского машиностроения, оборонной промышленности,  металлургии металлообработки» или сокращенное наименование «Российский профсоюз металлистов СОЦПРОФ» (л.д.55-70).
Согласно Уставу Российского профсоюза студентов «Союз молодежи СОЦПРОФ», данное объединение является добровольным объединением учащихся и работников государственных и не государственных учебных заведений высшего и среднего профессионального образования; для официальных документов, переписки и реквизитов профсоюза может применяться его полное наименование «Российский профсоюз студентов «Союз молодежи СОЦПРОФ - общероссийский профессиональный союз» или сокращенное наименование «Российский профсоюз студентов СОЦПРОФ» (л.д.86-105).
Исходя из положений Уставов указанных организаций, суд делает вывод о том, что наименования истца и ответчиков являются разными. Ни нормы ГК РФ, ни ФЗ «О некоммерческих организациях» не содержат запрета использования отдельного слова, аббревиатуры, сокращения и т.п. разными некоммерческими организациями. Таким образом использование ответчиками наименования СОЦПРОФ не нарушает право истца на исключительное использование своего наименования.
Ссылка истца на положения своего Устава, разрешающего использование наименования «СОЦПРОФ» только СОЦПРОФ, союзам и организациям СОЦПРОФ, не имеет правового значения, поскольку данное требование не основано на нормах материального права.
Суд также не может принять во внимание доводы истца о том, что обозначение «СОЦПРОФ» является элементом зарегистрированного товарного знака (знака обслуживания) по следующим основаниям.
В соответствии с требованиями чч.1, 3 ст. 1484 ГК РФ лицу, на имя которого зарегистрирован товарный знак (правообладателю), принадлежит исключительное право использования товарного знака в соответствии со статьей 1229 настоящего Кодекса любым не противоречащим закону способом (исключительное право на товарный знак), в том числе способами, указанными в пункте 2 настоящей статьи. Правообладатель может распоряжаться исключительным правом на товарный знак. Никто не вправе использовать без разрешения правообладателя сходные с его товарным знаком обозначения в отношении товаров, для индивидуализации которых товарный знак зарегистрирован, или однородных товаров,, если в результате такого использования возникнет вероятность смешения.
Согласно ст. 1477 ПС РФ товарным знаком является обозначение, служащее для индивидуализации товаров юридических лиц или индивидуальных предпринимателей; знаком обслуживания, является обозначение, служащим для индивидуализации выполняемых юридическими лицами либо индивидуальными предпринимателями работ или оказываемых ими услуг.
Истец согласно Уставу является объединением профсоюзов, то есть некоммерческой организацией, следовательно, указанные выше положения к нему неприменимы.
Согласно требованиям ч.1,2 ст. 1473 ГК РФ юридическое лицо, являющееся коммерческой организацией, выступает в гражданском обороте под своим фирменным наименованием, которое определяется в его учредительных документах и включается в единый государственный реестр юридических лиц при государственной регистрации юридического лица. Фирменное наименование юридического лица должно содержать указание на его организационно-правовую форму и собственно наименование юридического лица, которое не может состоять только из слов, обозначающих род деятельности.
Согласно требованиям ч.1,2 ст.1474 ГК РФ юридическому лицу принадлежит исключительное право использования своего фирменного наименования в качестве средства индивидуализации любым не противоречащим закону способом (исключительное право на фирменное наименование), в том числе путем его указания на вывесках, бланках, в счетах и иной документации, в объявлениях и рекламе, на товарах или их упаковках. Сокращенные фирменные наименования, а также фирменные наименования на языках народов Российской Федерации и иностранных языках защищаются исключительным правом на фирменное наименование при условии их включения в единый государственный реестр юридических лиц.
Согласно п.58.2 Постановления Пленума Верховного СУДА РФ № 5 от 26.03.09 «О некоторых вопросах, возникающих в связи с введением в действие части четвертой ГК РФ» В силу пункта 4 статьи 54, пункта 1 статьи 1473 ГК РФ право на фирменное наименование возникает только у юридического лица, являющегося коммерческой организацией. Наименования некоммерческих организаций (статья 4 Федерального закона от 12.01.1996 N 7-ФЗ "О некоммерческих организациях") не являются средством индивидуализации юридических лиц в смысле положений части четвертой ГК РФ, на ню; не распространяется правовая охрана, установленная параграфом 1 главы 76 Кодекса, Ввиду этого правила, предусмотренные статьей 1473 ГК РФ, в том числе запреты содержащиеся в пункте 4 этой статьи, на некоммерческие организации не распространяются.
В силу ст.56 ГПК РФ каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые она ссылается, как на основания своих требований или возражений. Истцом не представлены доказательства нарушения его прав использованием другое некоммерческой организацией наименования СОЦПРОФ: истец не указал на наличие каких-либо отрицательных для него последствий и не привел факты, которые подтверждали бы намерение ответчика использовать указанное наименование с цель э введения кого-либо в заблуждение.
Представленный истцом договор на оказание юридических услуг в области товарных знаков с дополнительными соглашениями не имеет правового значения, поскольку из данного документа не усматривается, что наименование СОЦПРОФ зарегистрировано в установленном законом порядке как товарный знак, принадлежащий истцу, имеется лишь поручение о составлении и подаче заявки на регистрацию товарного знака.
С учетом изложенного суд приходит к выводу об отсутствии оснований для удовлетворения исковых требований.
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 194-199 ГПК РФ, суд, -
решил:
В иске Объединения профсоюзов России СОЦПРОФ - Общероссийского объединения профсоюзов к Российскому объединенному профсоюзу работников предприятий гражданского машиностроения, оборонной промышленности, металлургии  и металлообработки (Российскому профсоюзу металлистов СОЦПРОФ) и Российскому профсоюзу студентов (Союзу молодежи СОЦПРОФ) о запрещении использование наименования общественной организации отказать.
Решение может быть обжаловано в Московский городской суд в течении десяти дней со дня принятия решения судом в окончательной форме.
Судья                                                                     Жукова Н.Ю.
